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= : On.Colleghi,

I1 Sig.Nello Tosetti,elettore di questo Comune ,valendosi

0y

della facolta dAi cul all’art.87 della legge Com.e Prov. ha
presentato ricorso a gquesto Consiglio Comunale,contro 1l’esi=

to@élle ultime selezioni amministrative,ritznendo illegbile

| [
la proclamazione di alcuni eletti,ﬁWV%?f

Sigg,Scaranﬂri'Narcisb,quale Presidente,Camarella At=
tilio,quale Consigliere,Brunelli Giulio quale Sindaco ,Micheli=
ni Giovanni,quale Segretario ,Mandello Arturo e Malavasi Giu=
seppe,quali soci della Cooperativa di lavoro di Fiesso Umbers=
tiano ;,che sin dal 1913 assu@k l’appalto della costruzione della
pilazza nuova di questo Comune,® il Sig. Dott.Giacomo Matteotti,

quale garante di detta Societa,verrehbero a trovarsi nelle con=

(=

dizioni di ineleggibilitk prewiste dall’art. 23 della legge Com.

e Prov.

Non giz nell’intento di compiere un vawxgno atto di. prepo=
tenza di maggioranza,che in ogni caga verrebbhe annullato dalla
Autoritié Tutoria,ma unicamente ,perchd condi di essere comple=
tamente nell’ambito della legalita,noi vi proponiamo d4i respin=
~gere detto ricorso,come del tutto infondato .

Ed infatti come risulta dalle lettere,e dalle deduzioni dagli
interessati presentate ,qui unite,i Sigg.Scaranari Narciso,
Camarella Attilio,Mandello Arturdda Soci e Brunelli Giulio da
Sindaco della Cooperativa fin dai'Giugno u.S.presentarono le

loro dimmissioni,ed il Consiglio d’amministrazione nella sedu=



ta tenuta nel giorno ? antecedente alle elezioni{prea
ge atto di tali dimmissioni.
Il Sig.Malavasi Giuseppe -non fece mai parte di detta
. Cooperativa na in qualita di Soceio fondatore ,come risulta
dalfo Statuto della Societhd approvato con Decreto Reale  n&
come Socio in seguité. -
Par quanto riguarda il Sig.Michelini Giovanni ® notorio che,
da hen due anni venne sostituito nella qualitd 4i Segretario
_della Cooperativa dal Sig. Pellegrinelli Adelino.

. Ma anche a prescindere dalle dimissioni presentate noin cre
diamo che,se pur conservata avessero la loro qualita d4i Socio
della Cooperativa i sopracitati Consiglieri non sarebbero per

cid soltanto da ritenersi ineleggibili a Consiglieri Comunali.
A norma dell’art 77 ultimo capoverso del Codice di Commercio
il concetto informatore di qualsiasi Societad legalmente costi=
_tuita,s di essere essa un ente collettivo del tutto disgiunto
dai Soc¢i.
= Questi infatti se noh rivestono la qualita di Ammihistrator&,
~ non hanno alecuna ingerenza,alcuna parte na diretta,ne indiretta
nei servizi,negli appalti nell’interesse del Comune,e mon sta=
ranno quindi mai a rappresentare ad un tempo il Comune e la So=
cieth,per cui agisedno in confronto del Comune.
Gli azionisti potranno avere un;interessamento per gli utili

che loro veranno. distribuitli ,ma non potranno mal compromettere

.le cose del Comune ess=ndo all’infuori dall’Amministrazione

Sociale,



]

E questo concetto ,risulfa'confermato anche dallo Statuto

che regola la Cooperativa Costr#ittrice di Fiesso Umbertiano %ﬂ“%E

/
tra le attriblizioni del Consiglio di amministrazione ,,il

- deliherare sull’assunzione o meno dei lavori di qualsiasi

genere 7mentre l’assemblea dei Soci,dovra soltanto discutere

il riparto degli utili prop&sto dal Consiglio dd Amministra=

zione.
Quindi esula completamente in questo caso il fine
propostosi dal legislatore che ritiene inéleggibileL,soltanto
queilﬁ:che abbiano parte nei servizi e gllle somministrazioni
o negli appalti ﬁell’interesse del Comune.,il che pressuppone

qualche cosa di attivo,di ingerenza effettiva,ben diversi dal sem=

{‘ "-/ AEG 7732 <
plice intsress® dei divide#gi sulle azionijE_an hel-a—fruesto—pro=
’4”(144.;-‘ 4 PO o ;/ " 7 :’/’,‘
slglieri g4 aste n i
g raan 2 = epo—pronri.

. s < Vo .
Del resto,detto articolo ‘implicando esso una restizione di

diritti,deve venir,a norma delldart. 4 delié dispoéizioni prelis=
ninari del Cod#ce Civile,infefpretato.restrittivamente e quindi
colpire soltanto coloro che effettivamgnte potrebbero venire g,
trovarsi in un contrasto d’interessi col Comune.Che se invece det=
to articolo fosse interpretato in senso larghissimo come dal ricédw
coente si vérebbe,si dovrebbero‘ nella stessa guisa eolpife tuttil
i possessori di azioni siano al portatome,siano mominative di So=

cieth aventi tmttI~4 qualsiasi interesse col Comune.



A parte 1’impossibilifﬁydf/conoscere i possessori
delle azioni al portatord,il legislatore otte=
" rebbe lo scopo (quale certamente non ebb%}di privare i
Comuni,in troppo larga misura,degli elementi pil utili,pib
operosi,praticihed intelligenti,specie nelle piccole-comuni=
ta,assendo facile essere azionisti,sia per 1’acresciuto nu=
mero delle Societh;sia per la frazionalita delle guote di

conecorso .

»
., ]

Il ritenere poi che i soli possessori delle azio=
ni nominative,siZho contemplati dall’art.23(a parte’ che la
o 2
distinzione i-generi - di azionigti sarebbe del arbi=
traria,avendo ambedue gli #dentici d&ritt%(éd assendo idens=
XA ‘, TR, §

tica la loro -posizione hella¥Societa o di fronte ail tepzi)

-

) 03 it pUSS
... - vyerebbe a creare vara sperequazione giuridica,senza contare

4« ---poi -anche-il ‘fatto ‘che riuscirebbe facile trasformando le
azioni nominative in azioni al portatore néit casi inm cui

dalla. legge e conssntito di €ludere il divieto della legge.
; v : Pl 497 it oy sfpcite; e,
Dot ol o, S atd 477 o Log e ricine

b v d
Per questi motivi,eoﬁfermati da diverse,ﬂentenze(c rte d’aps=
vm&hﬁ K fusia)gre JJovna 3 /9
pello di Milano 23-2-1903 fichiamando 11 fatto delle dimis=
sioni presentate,il ricorso del Sig. Tosetti deve essere di=
chiarato irrecevibile.
Per quanto riguarda il Sig. Matteotti. Dott.Giacomgossers=
viamo che & vero che egli in data 14 luglio 1913,dietro sol=

lecitazione della Prefstturs,e per troncare gli indugi délde

ﬁuaieb%ura negavane l’aprrovazione al contratto d’appalto deil



lavori della costruzione della nuova piazza,presentava
un atto di piena garanzia della solvibilita della Coopera=
tiva Costrutrice di Fiesso Umbertiano,atto che risulta re=
gistrato presso 1’Ufficio del Registro di Occhiobello,ma
non & men vero che detto attp non er; richiesto dalla legge
in quanto 1& 6Booperative di produzione e lavoro a norma
delldart. legge 19 Aprile 1906 N2 126,sono dispensate
dall’obbligo del deposito della cauzione definitiva a garanzia
dell’asecuzione degli appalti,in luogh della quale,viene ri=
tenuto il 10% dell’importo delle singole rate di acconto.
Trattandosi quindi di un atto pienamente superfluo,non pud
asso condurre all’legeibilitd di éolui che 1’ha prestato.
Si aggiungguancora;che i lavori,per la cul esecuzione
il Dottor Matteotii si reseé garante,sono ‘terminati fin dal
1913:per cui anche da questo lato la garanzia deerott.Matteot=
ti si presenta oramai inutile,non potendo pil produrre quel pe=
ricolo di contrasto di interessi col Comune,unico scopo dell’art.
23 della lcggg citatas
Nelié‘certezza quindi di rappresentare la volpnté della

maggioranza degli elettorjvi proponiamo anche in guesta parte

che V@i vogliate respingere il ricorso del Sig.Tosetti Nello.



